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INTRODUCCION

Nos corresponde hacer el balance y sintetizar las conclusiones de
este ciclo sobre la década del 7o.

En primer lugar, para analizar la década del *70 es importante partir
de los ’60. Porque hubo una década del ’60 que comenzo el 1 de
enero de 1959 con el triunfo de la Revolucion cubana. En las masas
juveniles de Europa y EE.UU predominaba, en ese entonces, un
profundo escepticismo. Se identificaban con los llamados blouson
noire (los camperas negras) , con James Dean en la pelicula Rebelde
sin causa, que tuvo muchisimo impacto en la juventud, al igual que
“Los tramposos”, la famosa pelicula francesa que marc6 el inicio
de la “nouvelle vague”(la “nueva ola”) a finales de los '50, inicio de
los ’60. Existian fendmenos muy semejantes a los que vemos hoy en
muchos sectores, en todo el mundo.

Se difundian las ideas reformistas y revisionistas del XX Congreso
del Partido Comunista de la Unién Soviética de 1956, con su teoria
del paso pacifico al socialismo y de la coexistencia pacifica. Pese a
que la tercera parte del mundo vivia en paises socialistas y avanzaba
el movimiento de liberacién nacional en Asia, Africa y América
Latina. “El viento del Este es mas fuerte que el viento del Oeste”, dijo
entonces Mao. La Unién Soviética tenia supremacia militar en el area
espacial-misilistica sobre los EE.UU. Pero, pese a eso, la direccion
del Partido Comunista de la URSS no utilizaba esa superioridad
para impulsar procesos revolucionarios, sino para negociar con los
EE.UU a partir de la llamada teoria de la coexistencia pacifica.

Y en medio de eso, inesperadamente, desconcertando a la opinién
publica mundial, y sobre todo a los llamados partidos comunistas,
triunfo6 la Revolucion Cubana.

Asiseabrioladécadadel 60, a contrapelo de todo aquel escepticismo
y de todo el reformismo.

En esa década se bate al colonialismo en Africa. Desde el Congo
emerge la figura carismatica de Patricio Lumumba. Se desarrolla la
lucha revolucionaria en Argelia. En pocos afios todo el mapa africano
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cambid. La mayoria de aquellos paises coloniales pasaron a ser
independientes. Se podra decir que advino un nuevo colonialismo,
lo que se llama el neocolonialismo, pero esos paises consiguieron su
independencia politica.

Después vino un momento de reflujo, del 64 al ’67. Golpe de Estado
en Ghana, en Africa. Golpe de Estado en Indonesia, donde asesinan
a mas de 500.000 comunistas. Golpe de Estado en Brasil. Los
yanquis aplastan en 1965 la rebelion del pueblo de Santo Domingo.
Dicho sea de paso: el gobierno argentino colaboré con el cerco a esa
republica hermana. Se van generando los acontecimientos que van a
terminar en la intervencién soviética en Checoslovaquia, las grandes
huelgas en Polonia y el asesinato del Che. El asesinato en soledad
del Che; el asesinato del Che aislado y entregado, traicionado, en
Bolivia. Por lo tanto, no fueron afios —sobre todo para los jovenes-
de un solo color. Fueron anos de mucha lucha y de muchos colores,
de idas y de vueltas, de flujos y de reflujos transitorios.

EL MAYO FRANCES

En ese periodo se estaban desarrollando dos procesos. Uno, el de
la Revolucion Cultural Proletaria China, que era desconocido,
ignorado en nuestro pais. Los diarios ironizaban sobre los “barbaros”
chinos; esos millones de jovenes con los libritos Rojos de Mao, eran
presentados por la prensa burguesa como el simbolo de la barbarie
asiatica. Pero la verdad no pudo ocultarse por mucho tiempo porque
emitia radio Pekin, y se fue conociendo. Yo siempre digo que como
en ese entonces uno de cada cuatro habitantes era chino, si esos
chinos se ponian de acuerdo y zapateaban al mismo momento, el
mundo no los podia ignorar, forzosamente habia que prestarles
atencion. Y esa era la Revolucion Cultural Proletaria, que sacudia al
pais méas poblado de la tierra.1

El otro proceso era el de Vietnam. La lucha heroica del pueblo
vietnamita, que en aquel verano del ’68 —verano argentino- iba a
producir la ofensiva del Tet, que fue el preludio de lo que llamamos
“la década del ‘70”.

La “década del ‘70”no comenzo en el "70: comenzd en mayo del 68
con el Mayo Francés. El mundo fue conmocionado por el Mayo
Francés que fue seguido por el “otofio caliente” de Italia y el gran
proceso de lucha estudiantil en Alemania —luchas gigantescas de los
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estudiantes de Berlin y otros lugares de Alemania- dirigidas por aquel
joven que luego fuera victima de un atentado que précticamente
lo inutiliz6 para toda la vida, Rudy Duschke. En Pekin hubo una
manifestaciéon de 500.000 jovenes en apoyo al Mayo Francés.
Nadie hubiera podido predecir lo de Paris. Se vivia la mayor era de
prosperidad del mundo industrializado, se vivia ese clima de “nueva
ola” de la pelicula Los Tramposos, de esa juventud que estaba en la
nada, en “la rebeldia sin causa”. Y de pronto miles y miles, millones
de jovenes se incorporan a la lucha, con contenidos profundamente
revolucionarios de repudio al sistema y al revisionismo, a los
partidos comunistas. Como dijo Alexander Hadler, en Le Monde:
“concentrd en un lugar, en una primavera, todo lo que se venia
acumulando mundialmente: el repudio al revisionismo soviético y a
los partidos comunistas. Todo eso se expres6 en lo que fue el Mayo
Francés”. Eric Hoffmann escribié también en Clarin: “Ninguno
de nosotros, a los que nos toco vivir el afio 1968, alguna vez lo
olvidara. Lo recordaremos como parte del tejido de nuestras vidas
personales”(3/5/98).

Decian los jovenes “qué novedad en 1968 descubrir que el Partido
Comunista Francés es un partido que no lucha por el poder” iQué
novedad! Y entonces, crearon una opcion. Aca les ha contado
Jorge Rocha, que Waldet Rochet, secretario del Partido Comunista
francés, dijo cualquier cosa de esos protagonistas, pero fue la més
grande movilizacion de la historia estudiantil francesa.

El afio 1968 fue también, el afo de la fundaciéon del Partido
Comunista Revolucionario de la Argentina.

Nosotros tuvimos compaifieros que trataron de imitar en la
Argentina el Mayo Francés, porque era para imitarlo. Una facultad
de Humanidades, en Nanterre, arrastra a toda La Sorbona. La
Sorbona arrastra a todo el estudiantado francés. El estudiantado
francés arrastra al proletariado que realiza las movilizaciones méas
gigantescas de la historia de Francia, solo comparables con la
Comuna, con las de la década del ’30 del Frente Popular cuando se
ocuparon todas las fabricas, y con las del ‘45-°46. Cobmo no pensar
que a lo mejor una célula roja en la facultad de Humanidades de
La Plata, podia también arrastrar a todo el estudiantado y a todo el
proletariado, si habia sido posible en Francia. Y fue posible, no fue
inventado, fue posible.

Alli emerge una realidad que hasta el dia de hoy tiene mucha
importancia, un fenémeno que va a seguir impregnando las
politicas contemporaneas: la realidad de la masividad estudiantil.
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El movimiento estudiantil, que fue siempre un movimiento
relativamente de elite, de elites intelectuales, se habia transformado
en un movimiento masivo. Nuestra Reforma Universitaria de 1918
—inclusive- fue protagonizada por una capa de estudiantes hijos
de la burguesia, capas medias acomodadas. No se puede decir que
en 1968 los hijos de los obreros estuvieran en la Universidad, pero
centenares de miles de hijos de la pequena burguesia empobrecida
e incluso de sectores obreros habian entrado en las universidades
de todo el mundo y junto a los nuevos problemas generados en el
terreno cientifico, tecnoldgico, de la produccion, etc., emergioé con el
Mayo Francés la crisis de la Universidad en los paises capitalistas,
en lo académico y en lo institucional. Por eso, como decia Hadler,
concentro lo que en todo el mundo estaba latiendo en ese entonces,
y aparecia oculto por esos fenémenos de superficie con los que
nunca conviene desorientarse demasiado, como el escepticismo;
esos fendmenos relativamente coyunturales. Porque en respuesta
al revisionismo y el socialimperialismo soviético, confluian
objetivamente, empujados por la lucha vietnamita, la resistencia
cubana al imperialismo yanqui y especialmente la Revolucion
Cultural Proletaria China, grandes masas. Y en agosto de 1968 los
tanques soviéticos entrando en Praga revelarian la transformaciéon
de la URSS en una potencia imperialista.

EL “POLVORIN” ANTIDICTATORIAL

Y aqui, al afio siguiente, tuvimos el Correntinazo, el Rosariazo, el
Cordobazo. Estabamos bajo la dictadura de Ongania. Perén habia
ordenado a sus partidarios “desensillar hasta que aclare”. La
izquierda, sobre todo la de las organizaciones de pequefia-burguesia
que venian muy golpeadas por lo del Che Guevara y por la derrota de
todos los intentos foquistas (Bolivia, Perti, Centroamérica), estaban
enmediodeun profundoescepticismo. Sehablabadela“Resistencia”.
En esas famosas asambleas en Filosofia de Bs. As. se paraba Roberto
Grabois (que en los ’90 seria uno de los principales colaboradores de
Menem), y explicaba por qué lo que correspondia a esa etapa era la
tactica de la “Resistencia”. Y lo mismo argumentaban entonces los
dirigentes de la opositora “CGT de los Argentinos”. Nosotros dijimos
que bajo los pies de esa dictadura se habia resecado un polvorin de
odio popular y que ibamos a trabajar para hacerlo estallar. Nosotros
teniamos en cuenta lo que bullia en las masas obreras y habia dado



Balance de los 70

origen a nuestro Partido hacia pocos meses. Y también teniamos
en cuenta esta situacion internacional. Por eso las otras fuerzas se
equivocaron sobre el polvorin. Para ellos, la situacién internacional
era de reflujo y de retroceso; al movimiento del Mayo Francés lo
vieron como una explosion de anarcos, de hippies enloquecidos.
No comprendieron la profundidad del movimiento que se habia
gestado alli y de la oleada que recorri6 toda Europa, EE.UU., y que
iba a cambiar la historia del movimiento popular mundial en los
anos siguientes. Y subestimaban la combatividad y la conciencia
en ascenso de la clase obrera argentina y del estudiantado que se
expresaban en la direccion de la FUA por el naciente PCR y en el
papel que jugo nuestro Partido en la huelga de la Destileria de YPF
en La Plata.

Por eso nosotros hablamos de un polvorin y trabajamos hasta que el
polvorin estallé. El dia 4 de junio de 1969, en un discurso por radio
y television, el general Ongania dijo que “grupos partidarios
de la insurreccion urbana habian arrimado el fésforo al
polvorin largamente reseco”. Nosotros no sabemos quién le
escribio ese discurso a Ongania, pero es evidente que el que lo hizo
sabia bien lo que nosotros deciamos. El polvorin estall6. Comenzo
con el Correntinazo, dirigido por los compaiieros del Partido que
entonces dirigian la Federacion Estudiantil de Corrientes. Luego
se produjo el Rosariazo. Y después el Cordobazo. Claro, no estall6
Cordoba por casualidad. Alli habia un estudiantado muy combativo.
Se habla mucho de la “noche de los bastones largos”, pero se habla
muy poco de esa gigantesca lucha que se libr6 en Coérdoba contra
la dictadura de Ongania, donde fue asesinado Santiago Pampillon.
Recuerdo que César Gody Alvarez, secretario de nuestro Partido
en Cordoba hasta su secuestro y desaparicion en abril de 1976,
cuando pidi6 ser enviado a Coéordoba —en 1968- dijo “yo quiero ir
a Cordoba porque la revolucion en la Argentina va a comenzar en
Coérdoba”. ¢Por qué lo habia dicho? Porque lo méas combativo del
estudiantado argentino de ese momento estaba en Cérdoba, dirigido
por sectores catdlicos e integristas. Y Céordoba tenia, ademas, cuatro
puntos cardinales proletarios: Santa Isabel (IKA-Renault); Fiat;
Area Material y los Talleres Ferroviarios, con miles de jovenes
proletarios. Un proletariado joven, venido de las provincias del
interior, muy ligado a la UTN, a los colegios técnicos de la propia
ciudad de Coérdoba, que hizo muy facil el entramado de aquella
rebeldia estudiantil con la que venia creciendo en las fabricas, y cred
las condiciones para el Cordobazo del 29 de mayo de 1969.
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Es decir, los 70 se abrieron a escala internacional con el Mayo
Francés y nacionalmente con el Cordobazo. Hace poco, un perioédico
de la izquierda turca recordaba como en las paredes de Estambul y
otras ciudades se pintaba iViva el Cordobazo!. Es que el Cordobazo
también conmovid al mundo, tuvo dimension mundial.

LOS REFERENTES

Se dice muchas veces con nostalgia que en ese entonces habia
referentes. Efectivamente, habia referentes. El pueblo vietnamita
que venia luchando desde la época de los japoneses, desde la
década del '40; que se levanto luego contra los franceses, luchaba
heroicamente contra el imperialismo yanqui bajo la direcciéon del
Partido Comunista de Vietnam y tenia un dirigente que era Ho
Chi Min. Estaba el Che. El ejemplo imperecedero de su entrega
revolucionaria. Habia muerto, pero era parte de nuestra generacion.
Y estaba Mao Tse Tung, el dirigente historico de la revolucion China
que a los 70 afios, en 1966, habia iniciado el alzamiento de las
masas obreras y populares en la gran Revolucion Cultural Proletaria
mostrando el camino para impedir la degeneracién de la dictadura
del proletariado,

Cuando a nosotros nos expulsaron del Partido Comunista, en 1967,
se hizo una reunion para expulsarnos. Hacia pocos dias habian
apresadoen Bolivia al francés Regis Debraisyal argentino Ciro Bustos
del grupo del Che. Debrais habia “cantado” todo y Ciro Bustos hizo el
identikit de todos los integrantes de la direccion de la guerrilla. Y en
esa reunion, aqui en La Plata, un dirigente del P.C., Ochipinti, dijo:
“Si el Che cae va a pasar lo mismo, porque estos dirigentes
pequeiio burgueses son todos iguales”. El ingeniero Fontana,
un dirigente del P.C. de La Plata que habia estado muchos afos en
Cuba, intentd oponerse, timidamente; yo, con firmeza, le dije que
no iba a pasar eso. Nosotros teniamos profunda confianza en que
el Che no iba a “cantar”. Y tiempo después cuando Mao Tse Tung
se entrevistd con Nixon, yo recuerdo que en la direccion de nuestro
Partido hubo una discusion. Algunos compaiieros decian “hay que
ver qué es lo que va a pasar ahora, porque muchas veces se pierde en
la mesa de negociacion lo que se gano en el campo de batalla”. Y yo
dije, “yo tengo confianza en Mao Tse Tung”. No dije nada més, sblo
“tengo confianza en Mao Tse Tung”.

Es decir: teniamos referentes. ¢Y por qué tenia confianza en Mao Tse
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Tung? Por la historia. Porque en 1945 hubo grandes presiones de los
yanquis e incluso de los soviéticos para que se llegara a acuerdos en
China. Mao Tse Tung fue a negociar con Chiang Kai-Shek (que tenia
atras a los yanquis). Mao viajé a ChungKin, la capital de Chiang
Kai-Shek. Los dirigentes del Partido Comunista no querian que
fuese, porque lo podian matar; él viajé y negocio, pero no acepto las
condiciones que exigia Chiang Kai-Shek para el acuerdo. ¢Cémo no
iba a poder negociar ahora con Nixon, desde el poder y en terreno
propio? Era absurdo ¢ no es cierto?

Ahi estan los referentes que teniamos. ¢Recuerdan esa poesia
de Brecht que dice que hay algunos que luchan un dia o en una
ocasioén, hay otros que luchan a veces y hay otros que luchan toda la
vida? Eso es lo que vale. Y tanto Ho, como el Che, como Mao, habian
luchado, y eran los referentes mundiales de una juventud que se
lanz6 a la lucha animada por ideales que explican el surgimiento de
una poderosa corriente internacionalista. Porque otra caracteristica
de los 70 fue el internacionalismo. En las manifestaciones en la
Argentina, incluso en los actos del Partido Comunista antes de este
periodo, no se levantaba la bandera roja. Esto era entendido como
una provocacion. Levantar una bandera roja en una manifestacion
era considerado una provocaciéon por la direccion del P’C”. Yo
recuerdo que aqui, en La Plata, en el 69 o el 70, se ocup6 esta
Universidad, y al Rector, que estaba en este edificio, lo agarraron de
la corbata: lo “corbatearon” (después criticamos a los companeros
porque 1.000 estudiantes daba para ocupar pero no para tirarle la
corbata al Rector, no daba la correlaciéon de fuerzas). Ahi apareci6
una bandera roja. Y aparecieron banderas rojas. Asi comenzaron
a aparecer las banderas rojas que ahora, levantadas por tal o cual
organizacion de la izquierda, son normales en las manifestaciones.
Pero no crean que eso era asi antes de los "70. Eso comenz6 en los

s

70.

AUGE Y DISPUTA

Podemos establecer periodos en esa década. Aca, Jorge Rocha la
dividi6 en tres periodos: 1969-73; 1973-76 (periodo que habria que
subdividirlo en dos: antes y después de la muerte de Perén); y del
76 al 83. Dos elementos permanentes hasta el 24 de marzo del 76
fueron el auge de masas y la disputa. Después del 24 de marzo se
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pasa al reflujo, pero la disputa interimperialista siguio, y se agravo.
Desde el Cordobazo estaba por verse como iba a ser el desenlace
de la disputa interimperialista. Por primera vez, en muchos afos,
los yanquis habian hegemonizado el gobierno con Ongania. Y
ahi -en contraposicion- se fue armando una coaliciéon de fuerzas
terratenientes e imperialistas, que son importantes hasta el dia
de hoy, bajo la batuta del socialimperialismo soviético que era un
imperialismo a la ofensiva. Se armé una coalicion terrateniente,
liderada en ese entonces por el Gral. Lanusse, del rinén de esa
oligarquia, o de “la bisagra”, esos que hacian la “bisagra” en
Liniers entre los invernadores y los frigorificos. “Bisagra” de esos
terratenientes con los imperialistas, sobre todo con los italianos, un
sector de los ingleses y el socialimperialismo soviético.

Los yanquis se aliaron con otros sectores monopolistas y
terratenientes y con otros sectores ingleses. La disputa entre estas
dos grandes coaliciones tif6 toda la década.

Fueron claves las alianzas de los soviéticos con los ingleses y con
algunos monopolios italianos, como es el caso de la Fiat.

Conviene recordar que en esos anos, en el directorio de la Fiat en
Italia estaban los representantes de Kadhafi, porque Libia habia
ayudado financieramente a la Fiat y los capitales libios tuvieron una
mayoria transitoria en su directorio.

Aci, en 1973, estando Gelbard en el gobierno, cuando se hicieron los
acuerdos con Cuba abriéndole una linea de créditos para compras
en el pais -por lo que Cuba nos debe todavia més de mil millones de
dolares- se opero sobre la base de aquel joven financista, muchacho
brillante de La Plata, el “Dudy” Graiver, testaferro de los soviéticos,
que, como “duefio” del Banco Crédito Comercial, financi6 las
exportaciones de la Fiat y la Ford hacia Cuba.

Lacoalicion de fuerzas de monopolios y terratenientes hegemonizada
por los sectores prosoviéticos gané el poder en el afo 71 con el golpe
de Lanusse y lo mantuvo -con tironeos- hasta el verano de 1991, para
ser mas exacto hasta abril de 1991, cuando Menem aplica su politica
llamada “neoliberal” y se alia con los yanquis.

Tenemos entonces dos elementos claves: auge y disputa. Sobre el
auge lo primero a tener en cuenta es que los periodos de auge en
la Argentina son prolongados. Hubo un auge de luchas desde
1902 hasta 1910. Comenz6 con la primera huelga general del afo
1902 y fue aplastado con la represion sangrienta del Centenario.
Después estuvo el auge del ’17 al 21, que comenz6 con el triunfo de
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la Revolucion rusa y sus repercusiones aqui, y fue aplastado con la
masacre de la Patagonia en el afio ‘21, inicios del *22. Hay un reinicio
lento alla por el 26, frenado por el golpe del ’30 con una gran
represion. Vuelve el auge en 1936 y hay picos hasta que el auge fue
aplastado con el golpe del ano ’43. Viene luego el resurgimiento de
los afios ‘45-'46, gigantesco, que lleva al triunfo del peronismo. Yo
creo que en todos ellos hubo una relacion dialéctica con la situacion
internacional y el comprenderlo permitié que no nos equivocaramos
cuando dijimos que habia un polvorin que iba a estallar bajo los pies
de la dictadura de Ongania.

Es muy importante tener en cuenta, en el caso de Argentina, la
situacion internacional.

El auge de 1902 al ’10 coincidi6 con grandes luchas, como las de
los obreros del salitre en Chile, y con la Revolucion rusa de 1905,
que conmovié al mundo. El auge posterior al '17, con el triunfo
de la revoluciéon rusa; grandes movimientos populares como la
nueva oleada de la revolucion democratica en China en el afio '19 y
movimientos revolucionarios en Corea. En toda Europa: los Soviets
en Alemania y las ocupaciones de fabricas en Italia. En América
Latina la revolucion mejicana; huelgas enormes en Brasil, -en Rio de
Janeiro, San Pablo- etc. Esto tiene importancia. Muchos nos critican
cuando hablamos del auge actual y planteamos el Argentinazo
como una tactica de aproximacion a la revolucion. Dicen que no
tenemos en cuenta que internacionalmente “no se puede”. Que no
se preocupen, vemos bien que la situaciéon internacional no es la
del afio ’68, pero no sacamos las mismas conclusiones derrotistas
y contrarrevolucionarias que sacan los revisionistas porque nunca
pensamos que la proteccion de una potencia era condicién para
que triunfe la revoluciéon en nuestro pais. Y para nosotros el avance
contrarrevolucionario, que cerré toda una etapa del movimiento
obrero posteriora 1917, sedio conla derrota dela Revolucion Cultural
Proletaria China en 1978 y no con el colapso del socialimperialismo
soviético en la década del ’90. Hace ya méas de 20 afios que hicimos
ese duelo.

El auge actual tiene un desarrollo en espiral (Jujenazo, Cutralcazo,
primera Marcha Federal), como pasa aqui desde el Santiagueiazo
(diciembre del ’93), se producen grandes luchas, el movimiento va
mucho mas arriba, y de pronto viene una calma chicha como la que
precede, por ejemplo, a los cortes de ruta y a las grandes puebladas
del afio ‘97 que llevan otra vez el movimiento a un nivel superior.
Ahora tenemos otro instante de calma chicha y parece que se ha
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terminado el periodo de auge. Por eso es importante saber si el
mismo cubrird todo un periodo y si sera prolongado. Y¢é por qué
afirmamos que el auge actual tiene estas caracteristicas?. Porque
estas caracteristicas son estructurales, no son coyunturales. No es
lo mismo un periodo de auge del movimiento obrero en Argentina
que en Francia, o que en China. En Francia, como en el Mayo
Francés, la tormenta es tan fuerte que parece que el mundo se viene
abajo (en realidad, en cada estallido de auge en Francia casi se viene
abajo el mundo), y después pasa la tormenta, sale el sol, y se puede
pasear por Paris y tomar café tranquilamente en el Barrio Latino.
Eso es Francia, porque es un pais capitalista desarrollado, que
tuvo una revolucion burguesa profunda. No la Argentina, donde la
revoluciéon democratica fue ahogada después de Mayo y donde estos
periodos son semejantes a los de Espafa. Y no porque los espaiioles
sean pasionales, como se dice, sino porque en Espafia también fue
ahogada una revoluciéon democratica. Por ejemplo, con la caida de
la monarquia, a inicios de la década del ’30, se inici6 un periodo de
auge que se desarrolld con el triunfo del Frente Popular en 1936 y
la guerra civil y terminé cuando fueron derrotados por los fascistas
en 1939. Y tampoco es como en China, porque China era un pais
semicolonial, donde predominaban relaciones semifeudales, donde
habia una crisis econémica prolongada, permanente, crénica y
la revolucion adquiere la forma de una guerra prolongada con
base en el campo. En la Argentina tenemos un desarrollo capitalista
relativamente importante -deformado y condicionado por la
dependencia y el latifundio, pero importante- y por lo tanto tenemos
esa combinacién de formas de lucha propias de los paises capitalistas
avanzados con otras que caracterizan a la revolucion democratica en
un pais donde la subsistencia del latifundio de origen precapitalista
provoca una crisis agraria estructural.

En esos afios de los 7o habia un gigantesco volcan activo, la
Revolucion Cultural Proletaria China. Y eso aliment6 el auge
mundialmente. Pero también existi6 una gigantesca caldera
contrarrevolucionaria que fue el socialimperialismo soviético. Este
imperialismo que actuaba con la méascara del socialismo realizo la
mas infame propaganda anticomunista que uno se pueda imaginar.
¢Porque puede haber un argumento anticomunista més efectivo
que los tanques soviéticos entrando a Praga en 1968 y masacrando
obreros y jovenes checoslovacos?.
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HABIA DOS ENEMIGOS

Hoy algunos dicen i“qué lastima!. Ya no est4 la Union Soviética que
contrabalanceabaalosyanquis”. Peronoeraasi,nocontrabalanceaba.
¢Cudl era la relacion entre ellos? Se unian y disputaban. Cuando se
abrazaban por delante, se pegaban patadas por detrds y cuando
se pegaban patadas por delante, estaban negociando por detras.
Incluso cuando los soviéticos se enfrentaban a los yanquis, nunca lo
hacian desde el punto de vista de los intereses populares, siempre
desde el punto de vista de los intereses imperialistas. Lo vimos en el
caso de Malvinas. Recuerdo que cuando Galtieri recibi6 la noticia de
que la Unién Soviética no habia vetado en el Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas la resolucion que apoyaba a Inglaterra, sali6
de una reuniéon de la Junta con una expresiéon de angustia..., con
“cara de cerco” como decia el Che. Se habian equivocado; quedo
claro que ellos habian confiado en el veto de la Union Soviética. Y
se equivocaron porque la URSS no “contrabalanceaba”. No lo habia
hecho en Cuba cuando la crisis de los cohetes. Ni lo haria en los 90,
ya en otras condiciones, cuando la Guerra del Golfo.

En esto, con su visidon de nacionalista burgués, estuvo mas acertado
el General Perén. Alld por el 72, recibi6 a una delegacion de
Montoneros que venia de Cuba. Era la primera entrevista de los
Montoneros con Perén, y hacia ya mucho tiempo que proponian que
Peron fuese a vivir a Cuba, que ahile ofrecian todas las garantias, etc.,
y Per6n no queria. Entonces, con ese aire distraido, como de viejo
que no entendia bien las cosas modernas, Peron les dijo “Ustedes
saben muchachos, los soviéticos la van a entregar a Cuba, es una
lastima, pero el dia que tengan que negociarla, la van a negociar por
dos ddlares”. Per6n murid, no lo pudo ver, pero en el afio 1990 los
rusos negociaron a Cuba por dos ddlares. Y ahi est4 Fidel explicando
que lo “abandonaron”, que él sigue siendo comunista pero ahora los
otros dejaron de serlo, y toda esa historia. Fidel sigue sin reconocer
que existio el socialimperialismo soviético. Habia dos enemigos, no
uno: los soviéticos y los yanquis.

En 1966 una delegacion del Partido Comunista japonés fue a China
-con acuerdo de los soviéticos- para plantearle a Mao la firma de
una declaracion de solidaridad con Vietnam, contra el imperialismo
yanqui. Y Mao Tse Tung dijo “bueno, pero habria que poner contra
el imperialismo yanqui y contra el socialimperialismo soviético”.
Desde ya que esa declaracion no se firmé nunca. Pero esa posicion
no era la del Partido Comunista Chino. Mao estaba en minoria en
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el CC del P.C. de China en este punto. Recién cuando los tanques
rusos entraron en Checoslovaquia, dos afios después, el Partido
Comunista Chino adopt6 la posicion de considerar que la Uniéon
Soviética era imperialista.

Estaba equivocado el Che cuando en abril del 67 en su escrito “Crear
dos, tres muchos Vietnam es la consigna” reclamaba atemperar las
discrepancias entre chinos y soviéticos y confiaba en que “los golpes
del enemigo nos uniran”. No veia que la Union Soviética se habia
transformado en una superpotencia imperialista, que incluso se
estaba montando en la lucha antiyanqui del pueblo de Cuba para
ponerla bajo su dominio. Se cuenta que en una famosa entrevista
Mao le dijo al Che: “¢Usted esta seguro, Guevara, de que la situacion
en Cuba es tan buena, como para que Ud. se vaya?”. Esto no
desmerece en nada al Che porque muy pocos, en el mundo, vieron,
con la claridad de Mao Tse Tung, la transformacion de la URSS en
socialimperialista.

También en China, Lin Piao, uno de los lideres de la Revolucion
Cultural y lider del ejército, pensaba que una lucha armada era
positiva cualquiera fuese su direcciéon. Decia, por ejemplo, que
habia que apoyar incondicionalmente la lucha guerrillera en Angola
contra Portugal -aunque la dirigiese un agente soviético- porque,
al emplear la lucha armada, era progresista y positiva. No es asi. El
solo hecho de emplear la lucha armada no determina, de por si, que
una lucha sea revolucionaria o progresista. Depende del contenido
de esa lucha y de la direccion que tenga.

La década del 70 fue una década de retroceso yanqui. A partir del
72 fueron derrotados en Vietnam y el délar se derrumbd. En el aio
72 nosotros establecimos relaciones con el Partido Comunista de
China que nos reconoci6é como Partido Marxista Leninista hermano,
y en la entrevista que tuvimos nos dijo Ken-Piao, un dirigente del
PCCh: “el oro esta a 70 dolares la onza y va a llegar a 100”. Asi fue 'y
el derrumbe del délar continud, llegando hace poco, en 1997, a 400
dolares la onza de oro. Los yanquis estuvieron en retirada durante
toda la década del 7o, pero eso cambi6 en 1980 cuando pasan al
contraataque. Reagan planted la Guerra de las Galaxias y cambi6 la
vieja estrategia “de la escalada” por la estrategia del “contragolpe”.
Con “la escalada”, si la Union Soviética ocupaba por ejemplo,
Austria, los yanquis, acordando con lo que era la estrategia francesa,
debian bombardear Varsovia, o Kiev. Pero a partir del ‘80 Reagan
planted la estrategia del “contragolpe”: “si tocan un centimetro de
territorio de occidente, bombardeamos Mosc” y se dispusieron
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a instalar los misiles Pershing y los Cruise en Europa. Los rusos
organizaron un gran movimiento por la paz para impedirlo, pero los
misiles, finalmente, se instalaron igual.

La situacion internacional cambié a comienzo de los
‘80. Eso quedo claro cuando los sucesos de Iran, donde ya habian
derrotado al Sha y una izquierda prosoviética se proponia tomar el
gobierno. Los soviéticos movieron las tropas sobre su frontera con
Iran y parecia que iban a avanzar. Pero Reagan los amenazo: “si
avanzan un centimetro bombardeamos Mosct”. Y los soviéticos no
avanzaron.

En 1982, Galtieri y la Junta Militar se equivocaron al creer que
se mantenia la situacién internacional de la década del ’7o. La
dictadura militar esperd en vano que el veto soviético frenara el
ataque inglés a Malvinas. Hay que decir que los cambios operados
a partir del 80 con Reagan y Tatcher, que dieron comienzo al
retroceso soviético, no fueron faciles de percibir en su inicio. Habia
triunfado el sandinismo en Nicaragua, avanzaba el movimiento
guerrillero en El Salvador, la URSS ocupd Afganistan y triunfaban
las fuerzas prosoviéticas en Angola ... Recién una vez avanzada la
década del ’80 se percibi6 la profundidad de los cambios acaecidos
con el triunfo de Reagan, cambios que, en su desarrollo, llevaria al
colapso de la URSS.

NO TODO ERA DE UN SOLO COLOR

Yo decia que no era todo de un solo color. En el campo popular habia
un debate permanente entre revolucionarios y reformistas. Cuando
formamos nuestro Partido, un dirigente de izquierda filo PC -para
no decir “capucha” PC- que muri6 hace poco, el dirigente teleféonico
Guillan, nos dijo: “Ustedes muchachos, estin equivocados, no
comprenden que esta es ‘la hora de la burguesia’, hasta en Vietnam
esla ‘hora delaburguesia’™. Y nosotros contestamos: esta es la hora
del proletariado. Pero habia gente muy importante que decia que
era la hora de la burguesia, que levantaba la experiencia de Allende
en Chile, la de Velazco Alvarado en Pert (apoyado por los soviéticos)
o la de Torres en Bolivia. De modo que en aquella situaciéon de auge
la lucha entre los dos caminos, el revolucionario y el reformista y
entre las fuerzas reformistas y las fuerzas revolucionarias fue muy
grande. Y dentro de las fuerzas revolucionarias habia una discusi6on
sobre cudl era el camino, el método de la lucha armada, si era con
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grupos de elite o era una lucha protagonizada por las masas; otra
discusion sobre el enemigo, sobre la burguesia nacional, etc. Habia
una historia equivocada de la revoluciéon cubana que hizo mucho
dafo, porque la revoluciéon cubana no fue solo el combate exitoso
de doce guerrilleros, como la pintaron, incluso, algunos de sus
dirigentes. Fue el resultado de un proceso de lucha revolucionaria
de masas, en el campo y en la ciudad, con una base revolucionaria
permanente en el campo. La revolucion triunf6 finalmente con una
huelga general de cinco dias y un alzamiento insurreccional en toda
Cuba. Un dia le pregunt6 a Fidel “Usted comandante, écomo ve el
foco? ¢Donde es posible el foco?”. “En cualquier lado -dijo Fidel-
hasta en Berlin Occidental”. Otra vez revolucionarios brasilefios
tuvieron una reunion con él y les dijo, “lo que pasa es que en Brasil
hacen falta 80 ‘cocos duros’ para hacer la revolucién”. Tenian la
idea de que con 15 valientes se podia repetir lo de Sierra Maestra
en cualquier pais de América Latina, y esto hizo un dafio profundo.
Y ahora aparece Fidel Castro diciendo que no es mas la época de la
lucha armada. Y coémo se triunfoé recientemente en Albania? ¢Por
la via pacifica? ¢Y como se triunfé en Etiopia? Y hace poquito en el
Congo, contra Mobutu: ¢ése triunf6 por la via pacifica? ¢Y como fue
quelobajaron a Suharto en Indonesia? ¢Por elecciones?. Esas teorias
del triunfo facil hicieron mucho dafio en aquellos anos, conectado al
problema de los aparatos. A veces uno habla de esto y parece ciencia
ficcion, novelas policiales. En realidad companeros, el problema es
que una cosa es el revisionismo de Bernstein o de Juan B. Justo, y
otra cosa es el revisionismo apoyado por una superpotencia, con los
poderes y las fuerzas que tenian la Union Soviética, y otros paises
pseudosocialistas.

El socialimperialismo trabajaba con dos hierros en el fuego: uno
principal, la via pacifica, y otro, la viaarmada; no como lucha popular
sino por la via del golpe de Estado o el terrorismo. Y usaban a los
grupos de izquierda como “cuzcos garroneros”, deciamos nosotros.
Uds. vieron cémo se caza el puma. Ademas de los perros grandes van
varios cuzquitos, y se los larga primero. El puma se vuelve loco con
los cuzquitos, y el cazador puede matarlo tranquilo. A la izquierda
la querian usar como cuzcos garroneros. Y podian hacerlo porque
nos habian puesto, como al buey, el yugo y la anteojera. El yugo es la
ideologia, la anteojera es la politica, y con la ayuda de la picana se lo
azuza o deja andar tranquilo. Asi ha hecho siempre el imperialismo
y la burguesia reaccionaria, y por eso pudieron usar para ese trabajo
a fuerzas de izquierda en el golpe del ‘30, en 1945, en 1955 y en 1976.
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Asi trabaj6 también el socialimperialismo. Un ejemplo tipico de esa
izquierda fue el de Vanguardia Comunista. El 25 de mayo de 1973
asumia Campora; en el balcon de la Casa Rosada estaban Dorticos,
presidente de Cuba, Salvador Allende, dirigente del proceso de
transito pacificoal socialismo en Chile, el Gral. Lanusse que entregaba
el gobierno y Campora que lo tomaba con toda la plaza copada por
los Montoneros. Vanguardia Comunista dijo: “nada cambio, todo
sigue igual”. Y no se referia a que antes habian hegemonizado los
rusos con Lanusse, y ahora ese balcon hacia pensar que seguian
los mismos. No, ellos ni siquiera levantaban la cabeza para mirar
el baleon: no podian levantarla por el yugo ideologico de la teoria
del capitalismo dependiente.! Para ellos todos los burgueses eran
iguales, enemigos, tampoco veian a los terratenientes como clase
diferente: “Todos son burgueses, nada cambid, son todos enemigos”.
Entonces deciamos: “estos compaiieros tiran con trabuco naranjero”,
a varios metros a la redonda del blanco matan a cualquiera. Los que
tienen esta teoria, atin en la época del rayo laser y del infrarrojo,
tiran con trabuco naranjero. Vanguardia Comunista ubicaba en
el afio 75 como enemigo principal a la “gran burguesia” -léase la
direccion del peronismo-. No eran ni los yanquis ni los rusos, ni
los terratenientes (que hicieron un paro agrario que conmovio a la
Argentina). El enemigo era la “gran burguesia”. Cayo Isabel Peron.
Vino la dictadura de Videla. Y como Videla y la dictadura tomaban
distancia de los yanquis y eran apoyados por los soviéticos, ellos
decian: “lo que pasa que es un gobierno de terratenientes, y los
terratenientes en la Argentina, siempre han sido independentistas,
como el bisabuelo de Martinez de Hoz, que alla por mil ochocientos
sesenta y pico quiso hacer la primera fabrica textil de la Argentina”.
Por eso la figura de la anteojera: vienen las usinas politicas del
imperialismo, en este caso del socialimperialismo, y te dan datos
equivocados que pasan por verdaderos y te limitan el campo visual,
como una anteojera. Y como vos ya tenés puesto el yugo teérico que
te obliga a bajar la cabeza, s6lo podés ver la huella del camino que
te marcaron. Después ven si te picanean o no. Si quieren que vos te
vuelvas loquito, te chumban, como el cazador del puma que le dice
al cuzco “chumbe, chumbe”, te picanean. Caso contrario te dejan
tranquilo.

1 Esta teoria fue elaborada por el Instituto de América Latina de la Academia de Ciencias
de la URSS en épocas de Brezhnev y se transformo, luego de la conferencia de Partidos Comunistas
de América Latina realizada en La Habana en 1975, en doctrina oficial de esos partidos revisionistas.
Nosotros también adoptamos esa teoria hasta 1972 cuando con la ayuda del maoismo pudimos
criticarla y superarla.
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LOS CUERPOS DE DELEGADOS

El otro tema es el de los cuerpos de delegados. Yo quiero decir como
resumen, como balance de lo que fue una experiencia fundamental
de todo ese periodo, que los cuerpos de delegados fueron las
formas que encontraron las masas para bocetar los organismos de
doble poder y que ésta es una forma universal. En la primavera de
Praga (Checoslovaquia, 1968), en los propios acontecimientos de
Hungria en 1956, o en Polonia (1980) durante las grandes huelgas
que llevaron al fin al régimen prosoviético, los obreros se hicieron
duenos de las fabricas organizando esos cuerpos de delegados. Y
eran poderosos, un ejemplo: los tanques soviéticos habian entrado
en Hungria en octubre de 1956 y todavia en el mes de abril del
afio ’57 los funcionarios del gobierno no podian entrar a la isla de
Csepel, donde estaba concentrado lo fundamental de la siderurgia
hingara, porque los obreros, el Consejo de fabrica de Csepel dirigia
y controlaba las fabricas de esa region.

Aqui en la Argentina los delegados surgen como representantes del
sindicato. En la época previa al peronismo habia delegados, pero
eran delegados del sindicato. En la época de Per6n, como €l tenia
una concepcién corporativo-mussoliniana, que habia traido de
Italia, organiz6 un sistema sindical que iba desde la direccion de
la CGT hasta la tltima seccion de la fabrica, y el sistema giraba de
arriba para abajo. Lo que Victorio Codovilla, dirigente del Partido
Comunista, llamd en su momento -creo que acertadamente- “la
Santisima Trinidad”: si habia un obrero opositor, la fabrica lo
echaba, la policia lo detenia, y el sindicato lo expulsaba. Y los
delegados eran delegados del sindicato inico que operaba hasta en
la Gltima seccion. Sin embargo, atin durante el propio peronismo, la
huelga grafica, la huelga azucarera del 49, la huelga ferroviaria del
’51, y la huelga metalargica del '54, demostraron que esos cuerpos
de delegados podian girar al revés de como queria el Gral. Pero6n.
Por eso, a la caida de Perdn, cuando los obreros dijeron “hay que
defender los sindicatos”, se referian a los sindicatos y a la defensa
de los delegados, y, entonces, ese aparato comenzo a girar de abajo
para arriba y no de arriba hacia abajo.

Los Cuerpos de Delegados constituyeron una caracteristica
muy importante del movimiento obrero argentino. Hemos visto
la importancia que tuvieron durante el Cordobazo: fueron los
organizadores de las columnas del Cordobazo. O en aquella
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delegacion que se presento ante la multisectorial de Cérdoba que
dirigia Primatesta en el ano 76 previo al golpe de estado. Todas las
fabricas del SMATA estaban tomadas, y esa delegacion del Cuerpo
de Delegados encabezada por los dirigentes de nuestro Partido
se present6 a exigir un pronunciamiento antigolpista. Algunos
lamentan que aca no haya, como en Brasil, un movimiento de
los sin tierra, un movimiento como el de la Federacion Nacional
Campesina de Paraguay, o que no tengamos un PT como en Brasil, o
un Frente Amplio como en Uruguay que permita combinar la lucha
social con la lucha politica. Tal vez se pueda hacer, no sé si se podra,
nadie puede decir que no. Pero también preguntemos ¢épor qué
ellos no tienen Cordobazos, Cutralcazos, Tartagalazos, Rosariazos
y Correntinazos? Es decir, que aqui hay caracteristicas muy
particulares y originales del movimiento social y politico argentino,
que tienen que ver con la historia, tienen que ver con la estructura,
y tienen que ver con las caracteristicas nacionales, con tendencias
insurreccionales que permiten esas grandes puebladas; y estan los
cuerpos de delegados, que permiten la unidad social mas amplia de
obreros, de estudiantes, de campesinos, de desocupados como se
dio en el Jujefiazo, en Cutral Co, en Tartagal.

En las grandes luchas del movimiento estudiantil de los 70, los
cuerpos de delegados movilizaban a miles. Yo creo que es una
debilidad del movimiento estudiantil actual. Es un grave error
contraponer los cuerpos de delegados a los centros de estudiantes.
Pero también es un error creer que los centros de estudiantes, con
la tradicional forma liberal que viene de la Reforma Universitaria,
sin cuerpos de delegados, van a ser capaces de movilizar a las
grandes masas estudiantiles. Esos cuerpos de delegados permiten
la unidad social mas amplia de obreros, estudiantes y de otros
sectores del movimiento popular. Asi como ahora tenemos los
delegados en el movimiento de desocupados, los delegados en el
movimiento de jubilados, en la década del 70 teniamos cuerpos
de delegados barriales. Porque esto también vale para los barrios.
Hubo un gigantesco movimiento barrial, del que se habla poco,
donde jugamos un papel importante, porque nosotros dirigimos la
ocupacion del Complejo 17 en La Matanza. Un gran movimiento de
miles de familias. Recuerdo que el compafiero Aureliano Araujo,
que dirigia el Complejo 17, dijo en una ocasion: “éramos un granito
de arena en un camioéon de arena cuando llegamos al Complejo”. Y
ese granito de arena, o sea, Aureliano Araujo, fue el presidente de la
Federacion de Ocupaciones y Barrios all4 por el '75, antes del golpe,
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en el Gran Buenos Aires. Habia una madeja de cuerpos de delegados
obreros-estudiantiles. Y esos cuerpos de delegados en los barrios,
tenian la forma de delegados de calle o delegados de pasillo o de
pabellon. También en el campo las Ligas Agrarias se organizaron
sobre la base de Comités de Pueblos y delegados comarcales y
provinciales.

Esta es una enseflanza muy importante de la década del 70 en
cuanto a las organizaciones de masas preinsurreccionales. Ahora
en el Cutralcazo, en el Tartagalazo y el Jujefiazo, experiencias que
nuestro Partido ha analizado, las masas han avanzado -atiin maés
que en la década del “70- en formas de organizacion que prefiguran
la milicia popular. Habran visto en el Tartagalazo, por TV, y en
el desfile en Ledesma: estaban los que tiraban piedras, los que se
dedicaban a apagar las granadas de gas, etc. Se avanz6 maés.

En los 70 tuvimos avances influenciados por la Revolucion Cultural
Proletaria. En la universidad muchas de las innovaciones que se
hicieron fueron tomadas de la Revolucién Cultural Proletaria,
por ejemplo los exdmenes autocalificados. Es cierto que los
Montoneros exageraron, pero estaba lindo eso de que te evalien
tus pares, funcionando la critica y autocritica, discutian y aplicaban
modificaciones a los planes de ensefianza, como sucedi6 con la
catedra de Disefio en Arquitectura de Cordoba, que antes era una
materia que se estudiaba en el Gltimo afio, pese a ser una materia
fundamental para la profesion. O como aquel compaiiero que gand
un concurso de todas las facultades de Arquitectura del pais, con
un modelo de vivienda popular inspirado en el rancho, no para
perpetuar el rancho del pobrerio, el de las vinchucas, sino el rancho
como forma de construccién apta para la vida rural. Hace poco en el
Chaco también se desarrollaron proyectos semejantes.

Y se produjo un gran estallido en el arte. Surgieron numerosos
plasticos, actores, autores teatrales, literatos, de orientacion
revolucionaria.

Y surgi6 una izquierda poderosa, hay que tener en cuenta eso, todo lo
que fue izquierda en estas décadas surgi6 en esos anos. La izquierda
marxista, la peronista, muy poderosa, la radical. Estos dirigentes de
la UCR que en la década del 70 eran los dirigentes nacionales de
Franja, no piensen Uds. que fueron siempre de derecha; de jovenes
muchos fueron de izquierda, y tenian posiciones interesantes.
Surgid también una izquierda cristiana muy grande y una izquierda
socialista.
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LA LUCHA ANTIGOLPISTA

Sobre el periodo de lalucha antigolpista la exposicion del companero
Jacinto Roldan ha sido completa. Hay que tener en cuenta una
cosa: aquél gobierno de Peron de los 70 era un gobierno de Per6n
prisionero. Per6n prisionero. Julio Gonzalez, Secretario Privado
y después Secretario Legal y Técnico, cuenta que en un despacho
funcionaba Per6n, en el de allado el Secretario Legal y Técnico que era
Gustavo Caraballo, hombre de Bunge y Born, hombre del rifién del
aparato soviético. Este aparato venia dirigiendo la Secretaria Legal y
Técnica de la Presidencia de 1a Nacion desde el gobierno de Frondizi,
la dirigieron incluso en tiempos de Ongania. Y en una oficina, al
lado, estaba Gelbard. El despacho del Ministro de Economia al lado
del Presidente: toda una originalidad. Entonces cuentan que Per6n
tenia que leer y firmar el despacho diario, pero por su salud solo
podia trabajar 4-5 horas por dia. Y el despacho de la Presidencia es
un trabajo muy grande compafieros. (Uno ve a Menem, que juega
al tenis, al golf, sale con una chica, esta una hora peinandose... y se
pregunta écuando trabaja? Porque nada més que el Despacho de la
Presidencia es un trabajo terrible). Y entonces a Peron, le traian a la
noche el despacho, preparado por Gelbard y Caraballo, y alas 7 de la
mafana se lo venian a retirar. El se levantaba temprano (solia decir
que para ser General habia tenido que levantarse siempre a las 5 de
la mafana, pero que para ser Per6n tuvo que romperse...) Bueno,
pero él se levantaba muy temprano. Y entonces les dijo a Gonzalez y
al Cnel. Damasco, “ustedes muchachos, vienen a las 5 de la mafiana
y me revisan el despacho, cuando hay algo que no tengo que firmar
le ponen un puntito negro con un lapiz, y cuando hay algo que tengo
que rechazar le ponen un agujerito con un alfiler”. Y entonces a
las 7 aparecia Caraballo, decia “bueno, Gral. esté el despacho?” “Si
m’hijito -le decia Per6n- mir4, esto Caraballito, lo vamos a estudiar
mas; este otro Caraballito, este no va”. Asi gobernaba el Gral. Peron,
porque el gobierno no lo tenia el Gral. Peron.

Lo que se llamo el “aparatchiki” manejaba todo. Porque Gelbard
tenia hasta la revista de Lopez Rega, Las Bases, con Manuel Werner,
testaferro de Gelbard, como editor responsable. Y el segundo de
Lopez Rega era Duilio Brunello, un empleado de Gelbard.

Como nos dijo un peronista: “cuando murio6 Perén (1/7/74) Brunello
se consideraba el “jefe del PJ”; Balbin “el padre de la patria” y
Gelbard, “el jefe del gobierno”.
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Pero como Isabel Peron y los que se mantenian fieles a Per6n
no aceptaban esta situacién, comenzo6 la cuenta regresiva para
el golpe de Estado. A partir de entonces, como plante6 nuestro
CC de noviembre del '74, en la politica argentina se abrieron dos
trincheras: golpe y antigolpe.

Primero las fuerzas golpistas prosoviéticas y sus aliados -incluido
en ese momento el radicalismo balbinista- quisieron bordaberrizar
a Isabel Per6n; por eso pusieron solo a Lopez Rega en el blanco de
ataque y no a ella. Cuando fracasaron, trataron de dar un “golpe
institucional” presionandola para que renuncie, dejando a Luder en
la presidencia. Y cuando fracasaron nuevamente, empujados por
los sectores proyanquis (que se adelantaron dandole su apoyo al
golpe del Brigadier Capellini) no les qued6 otro camino que el golpe
abierto.

Hay que tener en cuenta que a nosotros -comunistas- nos separaba
un rio de sangre de las masas peronistas. Cargabamos con el fardo
de la linea antiperonista del PC, que habia estado unido a los
terratenientes y a los yanquis en la Unién Democratica y le dio la
espalda a las masas peronistas en el '55.

Habia que lavar esa mancha. Porque aunque nos llamaramos
comunistas revolucionarios, mostrando que éramos distintos, los
peronistas debian pensar “estos seguro son peores que los otros,
porque encima se llaman revolucionarios”. Cost6 mucho lavarla.
Cost6 sangre. Pero fue en la trinchera antigolpista donde se forjaron
los lazos de unidad entre los comunistas revolucionarios y el
peronismo obrero y combativo.

Para nosotros las causas del golpe estan, de fondo, en la subsistencia
de la dependencia al imperialismo y en el latifundio. Esa oligarquia
controlabalas palancas principales del Estado y dela economia. Esto
tiene mucha importancia. Lei un articulo en La Nacién de Andrés
Oppenheimer, que dice que se acaba el periodo de las democracias en
América Latina. “Ya duré mucho” dice. Acuerdo con Oppenheimer.
Se vienen gobiernos civiles duros. Los que dicen “nunca mas los
militares” dicen pavadas. Si estan los mismos, estan los mismos que
dirigieron el Estado, la Policia, la Justicia. ¢Cémo “nunca méas”? Sera
de acuerdo a las circunstancias politicas. Mientras ellos controlen
las palancas fundamentales del Estado y de la economia, el golpe
de Estado es posible, y habra golpes y contragolpes de Estado en la
Republica Argentina. Y eso paso6 en el afio '76. El peronismo seguia la
teoria de Perdn: “Primero hay que reconstruir y después liberarnos”.
Pero ¢si tenés la casa ocupada y arruinada por un enemigo, primero
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vas a reconstruir y luego vas a echar al invasor de tu casa? . No va,
no fue. Y Perén dijo, “yo voy a hacer con tiempo lo que otros quieren
hacer con sangre”. Nuestro pueblo comprobd, dolorosamente,
que con esa linea se perdi6 mucho tiempo y se derram6 mucha
sangre. Con Isabel hubo medidas un poco mas antiimperialistas
(se argentinizo el expendio de combustibles, la ITT y la Siemens y
trat6 de anular el contrato con Aluar y terminar con el negociado
de la Italo) y sociales (Ley de contrato de trabajo), pero todos ellos
actuaban con un gran temor a las masas, ese profundo temor a las
masas tipico de la burguesia. Por otro lado, la UCR especul6 con
debilitar al PJ y quedd prisionero de los golpistas. Balbin decia “el
golpe viene con generales radicales”. Nosotros lo vimos antes del
golpe y le preguntamos “y ustedes, doctor, ¢qué van a hacer?. Porque
viene el golpe”, “nosotros vamos a estar en la vereda de enfrente”
dijo. Bueno, vino el golpe, tuvimos otra entrevista y le dijimos
“Ud. dijo que iba a estar en la vereda de enfrente doctor”. “Si, -dijo
Balbin-, pero sin tirar piedras”. Alfonsin escribi6 un libro en el afio
80 (él trata de olvidarse de este libro) que se llama La Cuestion
Argentina, donde hace el analisis de la propuesta de Videla-Viola
del 24 de Marzo y dice, coincidiendo con la direccion del PC, que
esa propuesta era buena, pero que después, desgraciadamente, se
fueron alejando de ella. El golpe fue apoyado por todos ellos y por
gran parte del peronismo. Y los grandes responsables fueron los
prosoviéticos, que en el campo popular sembraron la idea de que
habia que asociarse con los rusos contra los yanquis, presentaron a
Gelbard y a los prosoviéticos como burgueses nacionales y a Peron
y a Isabel como reaccionarios y proyanquis y usaron a la pequena
burguesia radicalizada. Miles de jovenes con ansias revolucionarias
fueron instrumentados por agentes como Firmenich que declararon
sin tapujos que ellos eran un ejército auxiliar del que comandaban
los golpistas. Gran ensefianza.

Pero lo mas importante fue lo del proletariado. El proletariado
habia dado grandes pasos adelante en esos afhos, pero no tuvo
fuerzas suficientes para hegemonizar a las clases que tenia que
hegemonizar en la lucha contra el golpe. Primero crey6 que con
la direccion de Perdn iba a ahorrar sangre, y conseguiria evitar un
camino violento. La clase obrera peronista creia lo que decia Peron,
creia que con Per6n iba a ahorrar sangre e iba a poder avanzar.
Se decia, “si esto no lo arregla Per6n no lo arregla nadie”. Queria
reintentar el camino que habia fracasado en el ’55. Creia que era
posible por ese camino volver a avanzar. Y no se atrevia a avanzar
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sin Per6on. Hasta que vieron que Per6n se moria, y a la muerte de
Per6n vino una gran desorientacion, porque las palancas del poder
no estaban controladas por el peronismo, y las fuerzas golpistas -muy
poderosas, porque rusos y yanquis empujaban el golpe- crearon
las condiciones para éste. Y nosotros éramos un Partido pequefio,
lejos de estar enraizado en las masas. Para el Cordobazo teniamos
menos de 2 afos de vida, luego hicimos pie en lo mas avanzado del
proletariado industrial, dirigiamos la Corriente Clasista 1° de Mayo
con René Salamanca, pero estadbamos lejos de ser conocidos por las
masas.

El golpe del 76 fue un golpe parecido a los anteriores con algo
nuevo: lo hegemonizaba un imperialismo nuevo, mas joven, con
mucho apetito, muy aventurero. Recuerden la reuniéon de Gelbard,
ministro de Economia, con Quieto, jefe de los Montoneros y con
“Dudy” Graiver, financista de esos grupos terroristas, para discutir
qué iban a hacer con la plata del secuestro de Jorge Born; dinero que
después, por valija diplomatica, mandaron a Cuba (nunca se supo
bien si 40 o 60 millones de ddlares) ,0 piensen que, en una noche,
Videla aprobo darle 5.000 millones de dolares a Greco (testaferro
de capitales soviéticos) para salvar el Banco de los Andes, que éste
habia vaciado. En Norteamérica, los yanquis, para prestarle 1000
millones a la Chrysler en esa misma época, para salvarla de la crisis,
estuvieron discutiendo todo un ano, y casi lo voltean al presidente
por ese acto. Por eso decimos que el socialimperialismo, y sus socios
nativos, eran muy aventureros.

Quiero agregar dos cosas. Dije que en la disputa interimperialista
a nivel mundial, cambiaron las cosas en 1980. Pero respecto del
auge de masas, la situacion internacional cambi6 con la derrota de
la Revolucién Cultural en diciembre de 1978. En realidad, desde la
muerte de Mao, en 1976, se abri6 una disputa terrible, aguda, en el
seno del Partido Comunista chino, y en el movimiento revolucionario
chino, que culmina en el 78. Digo esto porque hay compaiieros de la
izquierda que nos explican que ahora la linea tiene que ser una linea
de resistencia por el colapso soviético. iPero el colapso de la URSS
como superpotencia fue en el 89-90! Y nosotros ya sabiamos que no
era socialista, no perdimos un referente ni un aliado antiimperialista.
El problema, para los verdaderos revolucionarios, fue a partir del 78
cuando en plena dictadura en la Argentina, tuvimos conocimiento
de que la revoluciéon habia sido derrotada en China, que habia
caido la dictadura del proletariado y que el capitalismo habia sido
restaurado en China, como dijimos en Mayo de 1979.
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LA LUCHA ANTIDICTATORIAL

Y fuimos a la lucha clandestina durante la dictadura. Por supuesto
habiamos conocido dictaduras compaieros, desde el ano ’30, en
la Argentina, los periodos democréaticos son como primaveras.
Ahora hemos tenido una primavera y un verano. Pero son periodos
cortos; eran cortitos. Por lo tanto, sobradoramente, creiamos poder
encarar las tareas de la clandestinidad con relativo conocimiento de
las cosas. Jamas nos imaginamos lo que habriamos de vivir. Aqui,
en la charla del compafniero Rafael Gigli, alguien pregunt6 sobre
el secuestro de los nifos. El terror dictatorial companeros, fue un
terror de matriz nazi. No han inventado nada, o habran inventado
algin detalle como con la picana, que es un invento argentino de
la década del ’30. Esa modalidad de secuestrar a una persona,
con oficiales jovenes de uniforme, que luego en una esquina se
lo entregan a gente de civil, que nadie sabe quién es, y a partir de
alli desaparece, es nazi. Los nazis hacian un procedimiento en un
barrio de una ciudad europea, detenian a comunistas o a miembros
de la resistencia, detenian a judios, etc., y los metian en un tren.
Y ese tren llegaba a un cruce, cambiaba de vias y no se sabia nada
mas de ellos. Y terminaban en un campo de concentracion, alla
en Auschwitz, o vaya a saber donde. Esto lo hicieron también los
rusos en Afganistan y los yanquis en Vietnam. Esa fue la matriz de
la represion de la dictadura. Y entonces tuvimos que aprender a
vivir como las gallinas. Un viejo peronista habia dado el consejo:
“como las gallinas, levantarse tempranito, antes de que salga el sol,
y encerrarse en el gallinero antes de que se oculte”. Y como dijo una
compaiiera obrera rural de Roca, “para repartir el Nueva Hora en
esos anos, yo hacia como la gallina que, cuando va a poner un huevo,
escarba por aqui, escarba por all4, mira para ver si la estan mirando,
y después va y pone el huevo”.

En esos anos, el Partido tuvo un mérito muy importante: durante
toda la dictadura publico y distribuy6 el Nueva Hora. La policia
buscdé mucho nuestros aparatos de impresion, de distribucion y
cobro de Nueva Hora. Hubo compaiieros detenidos y torturados
barbaramente para conseguir esos datos. Y no lo lograron. Maria
Eugenia Irazusta muri6 en la tortura sin entregar la direccién del
mimedgrafo del Partido de Cérdoba que ella manejaba.

La dictadura sistematizé la desaparicion y muerte de miles de
luchadores, matd, rob6 y oculté a centenares de nifos, fue un
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periodo terrible. Ahora, en cuanto a la represion, tenemos que saber
que no fue la primera y, disctlpenme que lo diga, tampoco sera la
altima.

Hubo una Semana de Enero de 1919 con 800 muertos, hubo una
matanza de 1500 obreros rurales en la Patagonia Rebelde. Y ac4,
en el futuro, mientras no se termine con el dominio oligarquico-
imperialista vamos a tener nuevos golpes de Estado. Si la policia, las
FFAA, los servicios, los jueces, de la dictadura siguen en funciones;
iel aparato estatal de la dictadura esta intacto!

Estan los torturadores, estan los jueces. El juez Dibur que era el nexo
entre el Ministerio del Interior y el Poder Judicial, ahora digita los
jueces en acuerdo con Corach. No hay ningtn oficial de inteligencia
de la época de la dictadura, salvo Barreiro, que haya sido juzgado
por los crimenes de la misma. Acd parece que no hubo jefe del
Servicio de Informaciones del Estado, del Servicio de Informaciones
del Ejército, de la Marina. Ninguno. Como si hubiese sido posible
ese genocidio sin la colaboracion de los oficiales de inteligencia.
Hay que aprender de esa experiencia de la dictadura, porque muchos
se quebraron. Y gran parte de los miembros del gobierno de Menem
fueron quebrados por la dictadura. Son centenares. A veces en los
almuerzos en algin Ministerio de pronto se ponen a recordar “ah,
vos estuviste en tal operativo, entonces vos caiste en tal cuestion,
vos estuviste ahi donde lo mataron a fulano”. Quebrados. Muchos
quebrados.

DOS ELEMENTOS DE LOS ‘7o

(Como se puede caracterizar al periodo?

“La Argentina no habia sufrido hasta ahora, una afrenta subversiva
tan honda”, dijo La Prensa el 7 de junio del '69. Es decir, el ensayo
revolucionario més completo del siglo se hizo en ese periodo.
Tampoco habia conocido la Argentina una represion tan feroz en
este siglo. La magnitud del auge revolucionario puede medirse por
la magnitud del contragolpe contrarrevolucionario.

Otra cuesti6on: la Gnica guerra contra un enemigo extranjero
que se librd en este siglo, fue la guerra de Malvinas, que reavivo
sentimientos nacionalistas y antiimperialistas. Y esto tiene mucho
que ver con la corriente nacionalista que surgi6 en las FFAA, que
es una corriente que hoy dia esta dispersa. Yo sobre esto quiero
decir lo siguiente compaifieros: era inevitable que emergiera un
nacionalismo en oposicién a la cipula militar, porque el golpe se dio
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con un discurso en defensa de la civilizaciéon “occidental y cristiana”,
contra los terroristas, comunistas, ateos, etc. Pero resulta que en la
dictadura predominaban los amigos de la URSS, la potencia rival de
EE.UU y “occidente”. Resulta que los locales del Partido Comunista
funcionaban, no podian tener cartel (al igual que los otros partidos
permitidos, como la UCR) pero funcionaban, porque a diferencia
del PCR, ellos no habian sido proscriptos. Incluso enviaron una
delegacion a EE.UU en 1978, en pleno terror dictatorial, con
Fernando Nadra y el Secretario General Athos Fava, para explicar
que la dictadura militar argentina era distinta a la de Pinochet, que
en ella habia una fuerte corriente “democratica”. Los que hostigaban
a la Junta con reclamos a las violaciones de los derechos humanos
venian de ese mundo “occidental y cristiano”, eran ellos los que
venian a protestar por las torturas y los desaparecidos. En cambio, la
URSS vetaba, en los organismos de derechos humanos (con el apoyo
de Cuba) y en el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, todas
las resoluciones de condena a la dictadura militar argentina.
Estuvo luego la condecoraciéon al Teniente Gral. Braico, jefe de
la mision militar soviética que visit6 la Argentina. El Gral. Viola,
comandante en jefe del Ejército, lo condecoro con la medalla de oro
del Estado Mayor del Ejército, y ese dia, en todas las guarniciones
se iz6 la bandera soviética junto a la bandera argentina.

Y por tltimo, cuando van a la guerra, a la iinica guerra que libraron
las FFAA argentinas en este siglo contra un enemigo militar, resulta
que es una guerra contra los angloyanquis, contra los jefes del
mundo occidental y cristiano. Al mismo tiempo, los que esperaban
el apoyo de los soviéticos, se encontraron con que éstos no dieron ni
el veto en la ONU.

Por lo tanto, hay que comprender que muchos oficiales cayeran en
una tremenda confusiéon que a muchos les dura hasta hoy. Sobre
esta base emergio la corriente nacionalista, que fue muy
heterogénea.

EL AUGE ACTUAL

Se podria hacer una breve referencia del auge actual. Hoy la
situacion de las masas es peor que en el *70. El auge de los 70 se
dio sin crisis econémica, a diferencia del actual, por eso éste tiene
una base objetiva mas fuerte que el anterior. Y tenemos a favor
la memoria historica.

Cuando los obreros cordobeses salen y cortan los accesos de la
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ciudad, repiten lo que se hizo tantas veces en esa década. Tenemos
un Partido pequefio, pero es un Partido maduro. Ya no est4 el mito
de Perén. Las masas ya no pueden esperar que venga un Per6on a
hacer las cosas por ellas. Ahora, los peronistas que quieren levantar
las banderas del peronismo tendran que comprobar en la practica lo
que son. Hay un desprestigio creciente de la democracia burguesa.
Hay nuevos sectores, mujeres, jubilados, desocupados, nuevos
sectores juveniles, gran papel del campesinado medio. Y el colapso
de la URSS es favorable, no es negativo el hecho de que haya
desaparecido esa potencia que disfrazada de socialista se montaba
en las luchas para ser el nuevo amo. En algunas provincias el auge
actual es superior al de los "70. Por ejemplo en Jujuy, en Tierra del
Fuego, en Neuquén, en Salta. La clase obrera ha jugado un papel
diferente, pero también ha hecho luchas importantes, como los
paros de agosto-setiembre del '96 o el del 14 de Agosto del '97.

Nosotros aspiramos a lo maximo en esta lucha. Vamos a luchar por
lo maximo. Lo que no quiere decir que si hay que terciar porque hay
golpe, contragolpe o porque se da un proceso de elecciones porque
no pudimos imponer un Argentinazo, nos vayamos a cruzar de
brazos. Nosotros vamos a seguir luchando porlo méximo en todas las
condiciones y buscando los caminos que aproximen a la Revolucion.
Hay mucho escepticismo en algunas fuerzas. Pero esas fuerzas,
compaileros, son escépticas porque sus dirigentes son cachorros
mamones que se han quedado sin la teta de la Unién Soviética o de
Cuba, y no tienen déonde prenderse. Y elaboran la teoria de “los cien
afios”: hasta que la revolucién no triunfe en algtin gran pais como fue
la Union Soviética, acd no va a ser posible hacer la revolucion. Todas
teorias pesimistas. Pero hay muchos que quieren luchar. Cuenta
Marcos que antes de iniciar la lucha revolucionaria en Chiapas, en
enero del 94, los indigenas hicieron una gran reunién. Marcos les
explicaba que ya no existia mas el Pacto de Varsovia, que habia caido
el Muro de Berlin. Y los indigenas le preguntaron: ¢qué es el Pacto
de Varsovia?. Es decir, ellos querian luchar y no les interesaba lo
del Pacto de Varsovia. Y tenian razon. También los que voltearon a
Berisha en Albania, a Suharto en Indonesia, a Bucaram en Ecuador.
Ha triunfado un movimiento revolucionario muy heterogéneo en
el Congo, y hay un gran desarrollo del movimiento obrero incluso
en los EE.UU, donde una huelga de la General Motors ha hecho
hocicar a esta llamada produccion internacionalizada: al pararle dos
fabricas le han parado todas las empresas de la G.M. en los EE.UU.
Asi vemos nosotros la situacion y las diferencias, o las similitudes y
las diferencias entre la situacién actual y la del "7o. Nada mas.
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PREGUNTAS

Pregunta: Hablando de diferencias y semejanzas entre aquella
década y ésta, se citaban dos elementos, la situacién de las masas y
cémo era la lucha interimperialista. Mi pregunta seria exactamente,
qué diferencia o semejanza hay con respecto a la crisis econémica,
entre esa época y ésta.

Otto Vargas: Bueno, es un elemento importante. Efectivamente, en
la actualidad, estamos en un momento de una crisis internacional
que todo indica que va a ser prolongada, que va a ser profunda,
y es muy diferente, desde ese punto de vista, a la situacién que
existia en la década del ’70. Aunque en la década del 70 existia
un elemento, el retroceso yanqui -econémico, politico y militar-
que hoy no esta. Hace varios afios que asistimos a un momento de
esplendor econémico norteamericano. Ellos se preocupan por el
ciclo democratico “exageradamente” largo en América Latina, y no
reparan en el ciclo econd6mico exageradamente largo en los EE.UU.
Esa es una realidad, un factor objetivo. Pero no quiere decir que
porque haya crisis va a haber revolucién. Al fin y al cabo, lo que
estamos viviendo es muy semejante a lo que vivié el mundo en la
década del ’30. Es peligroso hacer comparaciones. Pero claro, la
situacién actual recuerda a lo que se llamo6 la Belle Epoque en la
década del ’20. La época de la libertad de mercado plena, cuando
los oligarcas argentinos tiraban manteca al techo en los cabarets
de Paris. Pero luego vino la crisis del ’30. Los economistas
sesudos de aqui, de la facultad, dicen que la crisis del ’30 llevo al
Keynesianismo, pero lo més importante es que llevo al fascismo, y el
fascismo llevo a la guerra. Esa fue la secuencia. Ahora no podemos
prever el desarrollo de esta situacion que se ha abierto con la crisis
mundial. Pero si podemos decir que esta crisis econémica esti en
la base de la crisis social. Y si al comienzo parecia una crisis solo
financiera y bursatil, luego se mostr6 como una crisis econémica
cada dia mas profunda, con caracteristicas muy semejantes a la
del ’30, de sobreproduccién, sobreinversion, deflacién de precios,
etc. Aqui en la Argentina también. Estamos teniendo las mismas
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consecuencias que en la crisis del 30, sobre todo en la caida del
precio de los cereales, los minerales, el petréleo, los productos de
exportacion argentinos. Aci se hacen los distraidos. Hemos leido
una serie de publicaciones desmintiendo que pudiera afectarnos
los bajos precios del sudeste asiatico, que acd no se notaba nada,
etc. Hasta que ayer o antes de ayer comenzaron a decir que hay una
inundacion de productos del sudeste asiatico. Y el gerente de la Dow
Chemical, plantea que hay que tomar medidas antidumping, porque
estan entrando productos petroquimicos a precios de dumping.
Es decir, los yanquis, cuando les conviene, son proteccionistas.
Por eso, efectivamente, hay que agregar este elemento, que es un
elemento muy importante y le da una base objetiva mas fuerte al
auge actual, que no existi6 en la década del 7o, por lo menos aqui en
la Argentina. Aunque hubo crisis regionales, como fue la crisis del
azucar en Tucuman, como resultado del cierre de ingenios, no fue lo
que determind la situacion.

Pregunta: En un reportaje que le hacen a Fidel Castro en el '90,
él dice que calcula que el capitalismo en cinco afios va a entrar en
crisis. Y se cumple casi cronométricamente... En Suiza, dicen en
una declaracion que habia que temer la implosion de la economia
americana.Yhacepoco Castrovolvid adecirqueloquesevaaproducir
es una globalizacion de eso mismo, mas que una globalizacion del
capitalismo. Hablando de esa implosion, de esa crisis, no sé si lo
dice como diciendo ya la via armada se acabd, los cambios van a
venir por la propia crisis del capitalismo, que es lo que dicen algunos
diarios. No sé si es asi, o si pasaria también como la famosa frase
que otros lideres se equivocaron, que el imperialismo yanqui era un
tigre de papel, y no result6 ser un tigre de papel. Qué posibilidad hay
de que lo que dice Castro a muy corto plazo se produzca.

0.V.: Yo no he conseguido esas declaraciones de Castro. No quiero
calificarlo sin ver qué es lo que dice. Me parece horroroso, de ser
ciertas, lo que han destacado aqui los diarios de esas declaraciones,
si dijo que el capitalismo desarrollado derrot6 al “socialismo
desarrollado”, usando la categoria que utilizé Breznev para hablar de
esos paises “socialistas”... Para opinar deberia tenerlo textualmente.
Por otro lado, esas ideas de que no hay opcion frente al capitalismo
globalizado ya se han dicho. Yo sigo creyendo que el imperialismo
yanqui es un “tigre de papel”, estratégicamente, como dijo Mao. Y
como él decia, tacticamente hay que respetarlo. Pero yo creo que los
pueblos que se atrevieron a pelear, como pasb en su momento con
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Vietnam, demostraron que era un “tigre de papel”. Pero Mao lo dijo
en un momento en que Nikita Kruschov planteaba que, si habia una
guerra, el uso de la bomba atémica colocaba a la humanidad ante
la perspectiva de la autodestruccion. Y que habia que ser cuidadoso
con los yanquis. Nikita Kruschov polemizaba con Mao, diciendo que
el imperialismo yanqui era un “tigre de papel con dientes atémicos”.
Y Mao decia que era un “tigre de papel” y habia que animaérsele
a pelearlo. Y ellos se le animaron, y los que se le animaron lo
derrotaron. Y yo creo que nosotros aqui lo vamos a derrotar. Claro,
en esas vueltas y revueltas de la historia, vivimos un momento en el
que el capitalismo ha vuelto a restaurar el mercado tinico a escala
mundial. Aparece como todopoderoso, pero es carcomido por esa
crisis. Quisiera tener el texto de Fidel. No solamente ellos hablaron
de 5 afios. Sé que ahora hablan del 2003, del 2004. Es decir, muchas
fuerzas trabajan con un plan en América Latina. Pueden decir que
no va més la via armada desde el punto de vista revolucionario,
pero hay proyectos de narco-republicas y que yo sepa, no estan
empujadas ni por la CIA, ni por el Departamento de Estado
Norteamericano. Estan empujados por otras fuerzas. No solamente
por narcoterroristas o por narcotraficantes. Y todas trabajan
para el afio 2003-2004-2005. Porque la lucha interimperialista
no ha terminado en el mundo. Efectivamente, a partir del ‘95 se
evidencid esa situacion en el capitalismo mundial. Nosotros dijimos
hace tiempo, y decimos, que aqui hay un problema de fondo, ese
es el analisis nuestro. El problema de fondo es que el capitalismo
actual es incapaz de reinvertir en la produccion los beneficios
de esa misma produccion, con los margenes de rentabilidad que
necesita como capitalismo imperialista actualmente. Y eso ha
empujado al capitalismo a un gigantesco movimiento especulativo.
Eso es lo que est4 detras de los juegos a futuro, los diferenciales,
las privatizaciones, las gigantescas fusiones de empresas. Todo
este movimiento especulativo en el mundo. Y eso es inflar una
gigantesca burbuja, dijimos nosotros, que va a explotar. Creo que
por eso Fidel usa la palabra implosién, porque la explosion de esa
burbuja va a producir una gigantesca implosién. Va a suceder como
en Corea, donde de pronto, un capital total de mas de seiscientos mil
millones de délares se redujo a doscientos mil. Es decir que riquezas
inmensas desaparecen, no es que se transformen, desaparecen. No
sé exactamente qué dice Fidel, quisiera leer el discurso. Mientras
tanto en Cuba ya tienen 50 empresas canadienses adentro, la
prostitucion florece aceleradamente, porque, como es logico, no
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hay turismo en un pais dependiente sin juego, prostitucion y droga.
Por lo tanto son miles ya, las chicas y los chicos que estan en la
prostitucion en Cuba. Cuba ha enfrentado y enfrenta en durisimas
condiciones al imperialismo yanqui. Heroicamente. Pero a partir
de aceptar como un “hecho objetivo” a la llamada globalizacion, de
verla como un producto de la llamada revolucion tecnologica y no
de un hecho politico, el triunfo de la contrarrevolucion a escala
mundial, también se estd adaptando a ese capitalismo globalizado,
y eso no tiene buen pronostico. Sobre el tema de los cubanos y la
lucha armada Clarin dice que ellos empujaron en la década del ’60
y del ’70 la lucha armada en todos lados menos en México. Es decir,
donde le convenia a Cuba o a su aliada de entonces, la URSS, por
sus intereses nacionales, ayudaron a los que seguian el camino de la
lucha armada. Y donde no les convenia, por razones nacionalistas,
como en México, no ayudaron. Punto uno. Y punto dos, en aquél
entonces servia. Y ahora, no, dicen. Claro, si ellos no pueden, en las
condiciones en las que estan, ni financiar un hospital, qué van a poder
financiar la lucha armada en algtn lugar. Pero eso no los autoriza a
decir -después que ha triunfado la lucha armada en el Congo hace
pocos meses, y ha triunfado un movimiento insurreccionalista
relativamente espontaneo en el caso de Indonesia, y ya no tan
espontaneo en el caso de Albania- que la lucha armada no va maés.
Pero hay que tener aqui las declaraciones y ver.

Y sobre las afirmaciones de Mao, ahi quedamos en dos posiciones.
Ud. dice que no es un tigre de papel, yo digo que el imperialismo
yanqui sigue siendo un tigre de papel. Y bueno, esto es como todo,
la practica dira.

(Edicion revisada y corregida por el autor)
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